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Indicacao n° 96/2026

Referéncia: Acgao Civii Pudblica n. 5031169-
20.2026.4.03.6100 (JFSP), da Ordem dos Advogados do
Brasil Seccional Sdo Paulo em desfavor de Talisma Al Ltda
(Enter), que visa apurar e coibir o uso de sociedades
empresarias para o desenvolvimento de atividades

privativas da advocacia.
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1. JUSTIFICATIVA DA INDICAGAO

No dia 07 de outubro de 2026 a Ordem dos Advogados da Seccional Sdo Paulo propds Agéo
Civil Publica (ACP), em desfavor da sociedade empresaria Talisma Al Ltda (Enter), em decorréncia de
sua atividade chocar-se com as atividades privativas da advocacia, além de violar direitos e principios

éticos dos profissionais advogados.

Conforme apuragdes da Seccional que constituem a fungdo da ACP, o modelo de negdcio da
Talisma Al Ltda (Enter), na verdade, difere-se da publicidade que veicula, eis que ao invés de
disponibilizar no mercado agentes autdnomos de inteligéncia artificial para apoiar a elaboragéo de
textos com analises jurismétricas para advogados, colocou-se como intermediadora da méo de obra da
advocacia, subcontratando profissionais para elaborar bancos de tese, sob seu comando, mediante

honorarios que impde a estes.

Para tanto, a Ré Enter oferta seus servigos (os quais séo juridicos, como defesas, pareceres,

etc.), diretamente as empresas. Uma vez formalizado o negdcio, a Enter indica as suas clientes quais
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escritérios podem contratar para realizar suposta “revisdo” de pecas e pareceres gerados por sua lA,
bem como para dar seguimento aos demais atos processuais ou administrativos, tais como a assinatura

de pecas e protocolos.

As teses juridicas sdo extirpadas dos bancos de dados dos escritérios subcontratados e
organizadas segundo interpretagdo e decisédo dos agentes de IA da Ré Enter. Os honorarios dos
advogados “terceirizados” sdo fixados pela Ré Enter. A responsabilidade final sobre os produtos

juridicos segue vinculada aos advogados signatarios de pecas.

Ao que, tem-se uma sociedade empresaria ofertando (e efetivamente entregando), servigos
juridicos privativos da advocacia, terceirizando a atividade profissional de advogados e advogadas, que
acabam remunerados por honorarios aviltados, sem margem de negociacao ou de liberdade técnica,

mesmo arcando com a integralidade da responsabilidade civil pelo produto final.

Isso, sem contar na inseguranga advinda do possivel tratamento de dados sensiveis que a Ré
Enter tem acesso ao ingressar no acervo de teses dos escritorios subcontratados, que podem ser
utilizados para elaboracdo de outros produtos comerciais desconhecidos. Até porque, como pessoa
juridica empresaria (e ndo sociedade de advocacia), ndo lhe cabe o sigilo profissional que compete ao

advogado.

Conforme bem descreve a exordial da ACP:

Fato é que a ferramenta criada e ofertada pela empresa Ré esbarra em graves preceitos
éticos e direitos aplicaveis a advocacia, consolidados em trés bases, abaixo destacadas.
A primeira é que a elaboragéo da tese juridica é feita, exclusivamente e na origem, pelos
agentes de inteligéncia artificial da Ré€, com base nas buscas que realiza diretamente
nos sistemas do Poder Judiciario e nos repertérios dos departamentos juridicos internos
das empresas clientes da Ré.

A segunda é que o advogado que entrega a uma empresa a leitura dos autos, a decisdo
de estratégia e a redagéo de petigcdes, limitando-se a assinar ou impondo a assinatura
a seus terceirizados, instrumentaliza o exercicio ilegal da profissdo e emprega sua
identidade profissional a pega que ndo colaborou, incidindo na infragéo disciplinar do
art. 34, inciso | e V da Lei Federal n°® 8.906/94.

Ainda, temos a afronta a prerrogativa profissional prevista no artigo 18, da Lei 8.906/94,
haja vista que o profissional do advogado, seja integrante de departamento juridico de
empresas, seja de escritério externos contratados por empresas, veem a mitigacao de
sua liberdade técnica profissional, ao serem condicionados a utilizagdo de modelos e

teses pré-definidas pela empresa com a utilizagédo dos servigos da Ré.



Por fim, ha que se alertar quanto a inseguranga juridica de numero indeterminado de
pessoas, especialmente do jurisdicionado composto de consumidores e trabalhadores,
que judicializam questdes de consumo ou de direito do trabalho.

No plano da protecéo de dados, o0 modelo descrito pela prépria Ré envolve o tratamento,
em larga escala, de dados pessoais de terceiros que nédo sao clientes de ninguém na
cadeia (os autores das agdes, consumidores e trabalhadores), com ingestdo de
contratos, audios, videos e extratos, enriquecimento com bases externas e classificagao
automatizada de reclamantes como “litigantes coordenados”.

A plataforma conecta-se, ainda, aos ERPs juridicos das empresas clientes, nos quais
se encontra o acervo de pecas, teses e estratégias produzidas ao longo de anos pelos
escritorios contratados. N&do se conhecem a extensdo do reaproveitamento desse
acervo, os critérios de perfilamento dos litigantes nem os instrumentos que amparam o

processamento desses dados por provedores estrangeiros de modelos de linguagem.

O nucleo da discussao €, portanto, a possivel prestagdo de servigos privativos da advocacia
por sociedade empresaria e a eventual restricdo da independéncia técnica dos profissionais envolvidos.

Contexto que compromete a atividade laborativa dos profissionais da advocacia.

A comercializagdo, diretamente as empresas, de funcionalidades destinadas a elaboragado de
pecas e a recomendacao de estratégias para casos concretos, apresentadas como solugdo autbnoma
para seus departamentos juridicos e capazes de substituir ou reduzir a atuagdo dos escritorios

contratados, pode transferir a fornecedora de tecnologia o controle efetivo da atividade juridica.

Nesse modelo, corre-se o risco de esvaziar a autonomia técnica do advogado, relegando-o a
revisdo e a assinatura de conteudo cuja concepgédo ndo dirige, embora continue a responder

profissionalmente por ele.

Caso demonstrada essa transferéncia de controle, o modelo afronta a reserva das atividades
de consultoria, assessoria e diregao juridicas aos profissionais inscritos na OAB, estabelecida pelos
arts. 1°, Il, e 3° da Lei n. 8.906/1994, e compromete a liberdade e a independéncia profissional

protegidas pelos arts. 7°, |, e 31, § 1°, do mesmo diploma.

A irregularidade reside na substituicdo da direcdo técnica do advogado pela atuagdo de
sociedade empresaria ndo habilitada a prestacdo de servigos advocaticios, especialmente quando o
profissional permanece responsavel pela defesa sem dispor de efetivo poder de decisdo sobre seu

conteudo.

A integralidade da ACP esta disponivel no portal da Justica Federal da 42 Regido.



2. PERTINENCIA

Como se verifica pela apresentagao, trata-se de demanda judicial que visa coibir praticas de
mercados atentatérias a profissdo da advocacia, mas que ultrapassam esse pleito ao servir de
precedente nacional sobre o uso de sistemas e agentes de inteligéncia artificial nas atividades privativas
dos advogados. O que ocorre antes mesmo da apreciagao final do PL 2.338/2023 (Marco Legal da
Inteligéncia Artificial no Brasil), que aguarda apreciagdo da Comissdo Especial na Camara dos

Deputados.

O deslinde do feito demonstra, portanto, sua abrangéncia nacional, bem como o impacto sobre
a dignidade profissional, a forma de trabalho da advocacia, com reflexos ndo somente financeiros, mas
de mudancgas a serem (ou nao), incorporadas a PL 2.338/2023, ao Estatuto da Advocacia, e ao futuro

da profisséo.

Salvo melhor juizo, trata-se de matéria de grande relevancia social e juridica, que atende aos

requisitos de pertinéncia tematica para a atuacao institucional do IAB.

3. REQUERIMENTO

Em face do acima exposto, requer-se a inclusdo da presente indicacdo em pauta para que o
Plenario do IAB decida sobre sua pertinéncia e, uma vez aprovada, sugere-se seu encaminhamento a
Comisséo de Direito do Trabalho e/ou outra Comiss&o que assim se entenda afeta a tematica discutida,

para fins de estudo, emisséo de parecer e participagao da ACP na qualidade de Amicus curiae.

Rio de Janeiro, 19 de outubro de 2026.
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