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Justica, o Departamento de Monitoramento e Fiscalizacdo das Decisdes dos Sistemas
Internacionais de Direitos Humanos — DDH para fins de garantir que a dignidade humana
seja efetivamente aplicada nas decis@es judiciais das Cortes Internacionais atendendo as
condigdes dos incisos abaixo transcritos considerando se tratar de direitos fundamentais
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Brasil é signatario sdo recepcionados no ordenamento juridico brasileiro.
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190/2020 do CNJ;
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1)

Resumo daindicacao e delimitacao do tema — PL 591/2026

“Art. 1° Fica criado, no ambito do Conselho Nacional de Justica, o Departamento de

Monitoramento e Fiscalizacdo das Decisdes dos Sistemas Internacionais de Direitos

Humanos — DDH. (grifo nosso)§ 1° Constituem atribui¢des do DDH, dentre outras

correlatas que poderdo ser estabelecidas administrativamente: | — monitorar _a

implementacdo das decisdes e recomendacdes emanadas dos Sistemas Internacionais

de Direitos Humanos proferidas em relacdo a Republica Federativa do Brasil, bem

como atuar para o seu efetivo cumprimento e para a prevencao de novas condenacdes

internacionais(grifo nosso); Il — acompanhar e fiscalizar a implementagdo de
pardmetros de direitos fundamentais estabelecidos no éambito dos Sistemas
Internacionais de Direitos Humanos, inclusive pela promocdo do controle de
convencionalidade no dmbito do Poder Judiciario; Il — coordenar, na qualidade de
orgdo central, a rede de Unidades de Monitoramento e Fiscalizacdo das Decisdes dos
Sistemas Internacionais de Direitos Humanos no &mbito do Poder Judiciario; IV — zelar
pela observancia, pelo Poder Publico, das decisdes emanadas dos drgaos dos Sistemas
Internacionais de Direitos Humanos, podendo, para tanto, solicitar informacfes de
Orgdos e entidades, bem como emitir orientacfes e notas técnicas; V — promover e
apoiar a universalizacdo do acesso a Justica e a adocdo de tecnologias digitais e de
inteligéncia artificial em conformidade com as normas e pardmetros nacionais e
internacionais de Direitos Humanos; e VI — promover acdes, projetos e politicas
judiciarias de Direitos Humanos, considerando os parametros normativos e as boas

praticas nacionais e internacionais

. § 2° Para os fins desta Lei, entende-se por Sistemas Internacionais de Direitos
Humanos o conjunto de normas, 6rgdos e mecanismos de protecdo e promocdo dos
Direitos Humanos instituidos tanto no ambito global, sob a égide da Organizacdo das
NagbGes Unidas (ONU), quanto no &mbito regional interamericano, vinculado a
Organizacdo dos Estados Americanos (OEA), abrangendo tratados, convencdes e
protocolos, bem como decisGes, sentencas, recomendagdes, medidas de urgéncia,
pareceres consultivos e relatérios emanados de seus respectivos comités, comissdes e
cortes de justica. 8 3° Para a consecugdo dos objetivos institucionais do DDH, o
Conselho Nacional de Justica podera: | — estabelecer vinculos de cooperacdo e

intercambio com Grgéos e entidades publicas
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ou privadas, nacionais, estrangeiras ou internacionais, no campo de sua atuacao;
e Il — celebrar contratos com pessoas fisicas e juridicas especializadas. § 4° A
atuacdo do DDH dar-se-4 sem prejuizo das competéncias atribuidas aos demais
Orgdos integrantes da administracdo publica. Art. 2° O Departamento sera
supervisionado pelo Presidente do Conselho Nacional de Justica e serad
coordenado por 1 (um) juiz auxiliar por ele apds conferéncia com o original.
nomeado, contando com a estrutura de cargos em comissdao e fungdes
comissionadas prevista no art. 3°. Art. 3° Ficam criados no Quadro de Pessoal do
Conselho Nacional de Justica: 1 — 1 (um) cargo em comisséao de nivel CJ-3; 1l -2
(dois) cargos em comissdo de nivel CJ-2; Il — 3 (trés) funcBes comissionadas de
nivel FC-6; e IV — 3 (trés) fungdes comissionadas de nivel FC-5. Art. 4° As
despesas decorrentes da aplicacdo desta Lei correrdo a conta dos créditos
consignados a unidade orcamentaria do Conselho Nacional de Justica no

orcamento geral da Unido.”

O Brasil passou a ser signatario da CONVENCAO DOS DIREITOS HUMANOS
de 1948 em 1992 pelo Decreto 678/1992 e a referida Convengéo Internacional
tem como objetivo mor a garantia dos direitos humanos e uma vez o Brasil
signatario deste evento internacional assim como do PACTO DE SAO JOSE DA
COSTA RICA da OEA — Organizacao dos Estados Americanos em que o Estado
brasileiro se tornou signatario desde 1969 no que concerne os direitos humanos
dos paises da América somado ao fato que cabe esta protecdo social ser
recepcionada como direito fundamental desde o Decreto 678/1992 e ratificado
pela EC 45/2004%, todos os nacionais e residentes no pais tem direitos em volta
deste fato conforme inicia-se pelo disposto no Inciso Il do artigo 1° da Carta

Magna que prevé esta protecdo social.

1 § 32 Os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos que forem aprovados, em cada Casa
do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos membros, serdo
equivalentes as emendas constitucionais.
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https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao.htm#art5%C2%A73

Da Constitucionalidade do Projeto de Lei nimero 591/2026 e sua efetividade

frente as normas constitucionais

Define como direitos humanos aqueles essenciais ao ser humano para ser tratado
a todas as espécies da raca humana, os direitos humanos configuram defesa contra
0s excessos de poder, tanto do Estado como aquele exercido por entes privados,
sejam pessoas naturais ou juridicas. Entretanto, nesse sentido que ndo mais deve
persistir o entendimento tradicional, pelo qual apenas o Estado seria obrigado a

promover e proteger os direitos humanos.?

Os direitos humanos sdo uma pretensdo da humanidade existente desde os povos
antigos como os Hebreus (10 mandamentos), dos Muculmanos (Cddigo de
Hamuraabi), dos Romanos (Doze Tabuas), dos Gregos (os Pergaminhos) e 0s
orientais como por exemplo Buda e sempre defendidos para proporcionar a
dignidade humana de seus povos através da positivacdo das normas para sua

aplicabilidade.’

|Os grandes pensadores sempre buscaram em seus ensinamentos e reflexdes este
objetivo até chegar na Declaracdo de Virginia de 1775 — Declaracado de Direitos
Humanos dos Estados Unidos da América até a p6s 22 guerra mundial quando foi
promulgada a DECLARACAO UNIVERSAL DOS DIREITOS HUMANOS DE
1948, onde varios paises se tornaram signatarios a fim de resgatar a dignidade
humana dos povos principalmente dos militares e seus familiares, tendo o Brasil

se aderido o tratado somente em 1992 pelo Decreto 678/1992.*

A forma dos Estados membros se relacionar é mediante o direito internacional
publico no tocante a composicdo da sociedade internacional para que a soberania
de cada Estado ndo figue comprometida com o pacto dos eventos internacionais

do que se propde aderir.’

2 PORTELA, Paulo Henrique Gongalves. Direito Internacional Publico e Privado — Incluindo Nog¢ées de
Direitos Humanos e Direito Comunitdrio — 112 Edigdo — ano 2019 — Editora Podivum

33
4

5 PORTELA, Paulo Henrique Gongalves. Direito Internacional Publico e Privado — Incluindo Nog¢ées de
Direitos Humanos e Direito Comunitdrio — 112 Edi¢gdo — ano 2019 — Editora Podivum — pag. 37/38
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Ocorre que ha necessidade de tutela do que for estabelecido nestes eventos
levando em conta o conceito do direito internacional: “sistema juridico autdnomo,
onde se ordenam as relag6es entre os Estados soberanos ”, segundo FRANCISCO

REZEKS, através das Cortes Internacionais.

As fontes formais do Direito Internacional Publico, surgiram ao longo da histéria
e foram inicialmente consolidadas no artigo 38 do Estatuto da Corte Internacional
de Justica’ e abrange apenas algumas das fontes do Direito Internacional e por isto

n&o esgota o conjunto de fontes formais do Direito de Gentes®.

A principio as normas oriundas dos tratados e convencdes internacionais dos quais
o Brasil € signatério , era tratado como normas ordinarias mas tendo em vista a
dimensdo de sua necessidade de aplicagdo e com a nova Carta Magna de
05.outubro de 1988 que em seu artigo 1° Inciso Il que tratou a dignidade
humana como DIREITO FUNDAMENTAL, a partir da promulgacdo da Emenda
Constitucional numero 45/ de 2004, tudo que se trata de defesa dos DIREITOS
HUMANOS passou a ter status tambem deste elementar direito deixando de ser
mera previsdo de normas ordinaria, conforme a seguir prescrito o referido
dispositivo legal .’

“§ 3° Os tratados e convengbes internacionais sobre direitos humanos que forem

aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos dos

respectivos membros, serdo equivalentes as emendas constitucionais. "

Ora, tendo sido constitucionalizado os direitos humanos consignados nestes
tratados vinculados pelo Estado Brasileiro que se tornou signatario através da EC
n° 45/2004 portanto direito fundamental, merece (e devem) ser monitorado sua
efetividade nas decisdes judiciais e administrativas, cabendo instaurar organismos

especificos para isto vinculados as Cortes Internacionais garantido este direito.

8 REZEK, Francisco — Direito Internacional Publico — pag. 03

7 Cabe destacar que o Estatuto da Corte Internacional de Justica (ClJ), foi antecedido pelo Estatuto da
Corte Permanente de Justica Internacional (CPJI),tribunal internacional que antecedeu a ClJ e cujo
Estatuto ja incluia rol de fontes.

8 Hd autores que refere o direito internacional como “Direitos das Gentes”, traduc3o literal de jus inter
gentium do Direito Romano, que significava no século XV como “Direitos dos Estados” -DIINH, Nguyen
PELLET, Alain e DAILLER, Patrick - Direito Internacional Publico

10 https://www.planalto.gov.br>emenda>emc>emc45
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3. Da aplicabilidade da referida PL 591/2026 com adequacdo a Portaria
190/2020 do CNJ

O Artigo 103-B da Constitui¢do Federal Brasileira instituido pela EC 61/2009,
institui e regulamenta o Conselho Nacional de Justica (CNJ). O CNJ é um érgéo
do Poder Judiciario com natureza exclusivamente administrativa, encarregado de
controlar a atuacdo administrativa e financeira, além do cumprimento dos deveres

funcionais dos juizes e tribunais em todo o pais.

Composicao:

O Conselho é composto por 15 membros com mandato de 2 anos, sendo admitida

apenas uma reconducao. Os membros incluem representantes do:

o Supremo Tribunal Federal (STF), que preside o0 6rgdo

e Superior Tribunal de Justica (STJ)

e Tribunal Superior do Trabalho (TST)

o Justica Federal, Estadual e do Trabalho

« Ministério Publico da Uni&o e dos Estados

e Ordem dos Advogados do Brasil (OAB)

o Cidadaos indicados pela Camara dos Deputados e pelo Senado Federal

“Art. 103-B. O Conselho Nacional de Justica compde-se de 15 (quinze)
membros com mandato de 2 (dois) anos, admitida 1 (uma) reconducao,

sendo: (Redacéo dada pela Emenda Constitucional n° 61, 2009)...""

A CNJ tendo a fungdo de monitorar inclusive os atos funcionais dos juizes e
tribunais em todo o Brasil, uma vez esta implicito nas normas constitucionais a
aplicacdo efetiva dos direitos humanos previstos nos eventos internacionais dos
quais o Estado Brasileiro é signatario em toda sua plenitude, cabe também a

aplicacdo do dispositivo constitucional acima neste monitoramento.

11 Artigo 103B, da Constituic3o Federativa do Brasil
ré



Para isto, a Portaria 190/2020 que tem a funcdo precipua de instituir o Grupo de
Trabalho “Observatorio dos Direitos Humanos do Poder Judiciario”, com o objetivo de

subsidiar a atuagéo do Conselho Nacional de Justiga.'?

O Observatorio dos Direitos Humanos do Poder Judiciario, criado em 17 de
setembro de 2020, tera seu trabalho focado, no ciclo de 2023 a 2025, em cinco eixos
prioritarios: (i) equidade étnico-racial; (ii) direitos fundamentais no Sistema de Justica
Criminal; (iii) vulnerabilidades sociais, econdmicas e ambientais; (iv) direitos das
mulheres, diversidade sexual e igualdade de género; e (v) infancia e juventude. O ODH
tem por objetivo fornecer subsidios para a adogdo de iniciativas que promovam 0s
direitos humanos e fundamentais no ambito dos servigos judiciarios, nos termos do art.
3.° da Portaria n. 190 de 17/09/2020%:

Art. 3.° S3o objetivos do Observatério de Direitos Humanos do Poder Judiciario:

| — promover a articulagdo do Poder Judiciario com instituicbes nacionais ou
internacionais que atuem na defesa dos direitos humanos, bem como parcerias para 0

intercdmbio de informagdes, de dados, de documentos ou de experiéncias;

Il — municiar a atuacdo do Poder Judiciario na formulacdo de politicas, projetos e

diretrizes destinados a tutela dos direitos humanos;
Il — executar iniciativas e projetos relacionados a tematica de direitos humanos;

IV — elaborar estudos e pareceres sobre demandas que envolvam questdes estratégicas

de direitos humanos;
V — propor a celebragdo de acordos de cooperacao afetos ao seu escopo de atribuicdes;

V1 - organizar publicacbes referentes a atuacdo do Poder Judiciario na defesa dos
direitos humanos, bem como promover seminarios, audiéncias publicas ou outros

eventos concernentes a essa area tematica; e

VII - propor ao Plenario do Conselho Nacional de Justica medidas que considere
pertinentes e adequadas ao aprimoramento da tutela dos direitos humanos no &mbito do

Poder Judiciario.

12 https://atos.cnj.jus.br.portarial902020
13 https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3483 - Portaria n. 190 de 17/09/2020
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Todavia, ndo ha qualquer inciso na referida Portaria 190-/2020 do CNJ que prevé as

necessarias pretensdes da PL 591/2026 quer seja monitorar _a implementacdo das

decisbes e recomendacdes emanadas dos Sistemas Internacionais de Direitos

Humanos proferidas em relacdo & Republica Federativa do Brasil, bem como atuar

para o seu efetivo cumprimento e para a prevencdo de novas condenacdes

internacionais tdo pouco a previséo de criagdo de Departamento de Monitoramento e

Fiscalizacdo das Decises dos Sistemas Internacionais de Direitos Humanos — DDH

para este fim tdo necessario.

O monitoramento das decisdes da Corte Interamericana do qual o Brasil foi submetido a
julgamento por determinados casos abaixo subscritos, sdo atualmente feitos pelo
Ministério da Cidadania e Direitos Humanos através da assessoria de Assuntos
Internacionais como pode ser visto a seguir, portanto 6rgdo do executivo do Estado
Brasileiro, sem contudo ter a submissdo do Judiciario, o que caberia inclusive para ter

um controle de como é o assunto € julgado.
Sentencas da Corte Interamericana
Publicado em 20/06/2018 11h58 Atualizado em 09/03/2026 10h52

Caso Cley Mendes e outros (Chacina do Tapana) Vs. Brasil - Em 25 de novembro de

2025, a Corte Interamericana de Direitos Humanos (doravante “a Corte
Interamericana”, “a Corte” ou “o Tribunal”) proferiu uma Senten¢a mediante a qual
declarou a Republica Federativa do Brasil (doravante “o Estado”, “o Estado

brasileiro” ou “o Brasil”™).

Resumo da sentenca Caso Cley Mendes e outros (Chacina do Tapand) Vs. Brasil

Caso Hernandez Norambuena Vs. Brasil - Em 30 de novembro de 2022, a Comissao

Interamericana de Direitos Humanos (doravante “a Comissdao Interamericana” ou “a
Comiss@o”) submeteu a jurisdigdo da Corte o caso “Mauricio Hernandez Norambuena”
contra a Republica Federativa do Brasil (doravante “o Estado”, “o Estado do Brasil” ou

“o0 Brasil”).

Resumo da sentenca Caso Hernandez Norambuena Vs. Brasil

Caso Leite, Peres Crispim e outros Vs. Brasil - Em 17 de maio de 2022, a

Comissdao  Interamericana  de Direitos Humanos (doravante “a Comissao
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https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Sentenca___CleyMendes.Vs.Brasil.25_nov_2025port_1.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Resumo___CleyMendes_VFport.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Sentencia___HernandezNorambuena.Vs.Brasil.17_oct_2025.port.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Resumo___HernandezNorambuenaport.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Anexo_III___Sentenca_Collen_Leite.pdf

Interamericana” ou “a Comissdo’) submeteu a jurisdicdo da Corte 0 caso “Denise
Peres Crispim, Eduardo Collen Leite e outros” contra a Republica Federativa do

Brasil (doravante também “o Estado”, “o Estado do Brasil” ou‘“Brasil”).

Resumo da sentenca Caso Leite, Peres Crispim e outros Vs. Brasil

Caso da Silva e outros vs. Brasil - Sentenca de 27 de novembro de 2025. O caso

foi submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2021 e em 2024,
a Corte proferiu uma Sentenca na qual declarou a Republica Federativa do Brasil
internacionalmente responsavel pela falta de devida diligéncia e pela violagao da
garantia de prazo razodvel no processo penal iniciado em decorréncia do
homicidio de Manoel Luiz da Silva. Ademais, declarou a responsabilidade
internacional do Estado pela violacdo dos direitos a verdade e a integridade
pessoal em prejuizo de seus familiares. Em consequéncia, a Corte declarou a
violagdo dos direitos a integridade pessoal, as garantias judiciais e a protecao
judicial.

Resumo da sentenca Caso da Silva e outros vs. Brasil

Caso Comunidades Quilombolas de Alcantara vs. Brasil - Sentenca de 21 de

novembro de 2024. O caso foi submetido a Corte Interamericana de Direitos
Humanos em 2022 e em 2024, a Corte proferiu uma sentenca na qual declarou
internacionalmente responsavel a Republica Federativa do Brasil por violagdes de
direitos humanos de 171 comunidades quilombolas localizadas no municipio de
Alcéantara, Maranh&o, relacionadas com o funcionamento do Centro de
Lancamento Aeroespacial em parte de seu territorio tradicional. Foi declarada a
violacdo dos direitos a propriedade coletiva e a livre circulacdo e residéncia em
razdo do descumprimento da obrigacdo de delimitar, demarcar, titular e desintruir
o territério das comunidades; da outorga de titulos individuais de propriedade, e
do descumprimento do dever de garantir o pleno uso e gozo do territorio por parte
das comunidades. Igualmente, constatou-se que o Estado ndo adotou medidas
suficientes para reverter a situacdo de discriminacdo estrutural em que se
encontram as comunidades para gozar de seus direitos. Por fim, declarou que

houve violacdo dos direitos as garantias judiciais e a protecdo judicial.
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https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/ResumenoficialLeitePeresCrispimport.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/CASODASILVAEOUTROSVS.BRASIL.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/resumo_da_silva.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/CASOCOMUNIDADESQUILOMBOLASDEALCNTARAVS.BRASIL.pdf

Resumo da sentenca do caso Comunidades Quilombolas de Alcantara vs. Brasil

Caso Muniz da Silva e outros vs. Brasil - Sentenga 14 novembro de 2024. O

caso foi submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2022 e em
2024, a Corte proferiu uma Sentenca na qual declarou a Republica Federativa do
Brasil internacionalmente responsavel pelo desaparecimento forcado de Almir
Muniz da Silva, trabalhador rural e defensor dos direitos dos trabalhadores rurais
no estado da Paraiba. Além disso, declarou a responsabilidade do Estado pela falta
de devida diligéncia na investigacdo desses fatos e na busca pela vitima, bem
como pela violagdo dos direitos a verdade, a defender os direitos humanos, a
integridade pessoal, a protecdo da familia e aos direitos da crianca.

Resumo da sentenca do Caso Muniz da Silva e outros vs. Brasil

Caso_dos Santos Nascimento e Ferreira_Gomes vs. Brasil - Sentenca de 7

outubro de 2024. O caso foi submetido a Corte Interamericana de Direitos
Humanos em 2021 e em 2024, a Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual
declarou internacionalmente responsavel a Republica Federativa do Brasil pela
falta de devida diligéncia reforcada na investigacdo da violacdo do direito a
igualdade e a ndo discriminacdo em razdo de racga e cor sofrida por Neusa dos
Santos Nascimento e Gisele Ana Ferreira Gomes. O Tribunal determinou que 0s
atos e omissdes das autoridades judiciarias, e, em certa medida, do Ministério
Pablico, na conducéo do processo e no padrdo probatdrio, reproduziram o racismo
institucional que resultou na sua revitimizacdo e contribuiu para perpetuar os
elevados indices de impunidade da discriminacdo racial contra a populagdo

afrodescendente, num  contexto de  discriminagdo  estrutural.

Resumo da sentenca do Caso dos Santos Nascimento e Ferreira Gomes vs. Brasil

Caso Leite de Souza e outros vs. Brasil - Sentencga de 4 de julho de 2024. O caso

foi submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2022 e em 2024,
a Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente
responsavel a Republica Federativa do Brasil pelo desparecimento forgcado de 11
jovens afrodescendentes, residentes da Favela de Acari, ocorrido em 26 de julho

de 1990, bem como pelas graves faléncias nas investigacdes iniciadas a raiz desses
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https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/resumo_alcantara.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/CASOMUNIZDASILVAEOUTROSVS.BRASIL.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/resumo_muniz_da_silva.pdf
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fatos e dos homicidios de duas familiares que impulsionaram as investigacGes dos

desaparecimentos.

Resumo da sentenca do Caso Leite de Souza e outros vs. Brasil

Caso Horonato e outros vs. Brasil - Sentenca de 27 de novembro de 2023. O caso foi

submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2021 e em 2023, a Corte
proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente responsavel a
Republica Federativa do Brasil pela execucdo extrajudicial de doze pessoas pela Policia
Militar do Estado de S&o Paulo durante a Operacdo Castelinho, realizada em 5 de margo
de 2002 pelo GRADI. Além da falta de devida diligéncia e de garantias de prazo
razoavel nas investigagdes e nos processos penais iniciados, a vulneragdo do direito a
verdade e a violagdo do direito ao cumprimento de decisdes judiciais em relagdo as agdes
civeis propostas pelos familiares das vitimas diretas, razdo pela qual estes tiveram sua

integridade pessoal afetada.

Resumo da sentenca no caso Horonato e outros vs. Brasil

Caso Tavares Pereira e Outros vs. Brasil - Sentenca de 16 de novembro de 2023. O

caso foi submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2021 e em 2023, a
Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente responsavel a
Republica Federativa do Brasil pelo uso desproporcional da forca pela Policia Militar do
Estado do Parana contra Antdnio Tavares Pereira e outros trabalhadores rurais (dentre
estes criangas) que protestavam em uma marcha pela reforma agraria, na cidade de
Curitiba/PR, em 02 de maio de 2000

Resumo da sentenca do caso Tavares Pereira vs. Brasil

Caso_Sales Pimenta vs. Brasil - Sentenca de 20 de junho de 2022. O caso foi

submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2020 e em 2022, a Corte
proferiu uma Sentenga mediante a qual declarou internacionalmente responsavel a
Republica Federativa do Brasil pelas graves faléncias do Estado na investigacao sobre a
morte violenta de Gabriel Sales Pimenta, as quais implicaram o descumprimento do dever
de devida diligéncia reforcada para investigar crimes cometidos contra pessoas

defensoras de direitos humanos, bem como a vulneragéo
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NACIONAL

flagrante da garantia do prazo razoavel e a situagdo de absoluta impunidade em que

se encontra 0 referido homicidio até a atualidade

Resumo da sentenca do Caso Sales Pimenta vs. Brasil.

Caso Barbosa de Souza vs. Brasil - Sentenga de 7 de setembro de 2021. — O caso foi

submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2019 e em 2021, a Corte
proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente responsavel a
Republica Federativa do Brasil pela violagdo dos direitos as garantias judiciais, a
igualdade perante a lei e a protecéo judicial, com relagdo as obrigagdes de respeitar e
garantir direitos sem discriminacéo e ao dever de adotar disposi¢des de direito interno e
com a obrigag&o de atuar com a devida diligéncia para prevenir, investigar e sancionar a
violéncia contra a mulher, em prejuizo de M.B.S e S.R.S., mée e pai de Méarcia Barbosa
de Souza, vitima de homicidio cujo autor era um entdo deputado estadual, em junho de

1998, em Jodo Pessoa, Paraiba.

Resumo da sentenca do Caso Barbosa de Souza e seus familiares vs. Brasil

Caso Empregados da Fabrica de Fogos de Santo Antbnio de Jesus e seus familiares

vs. Brasil - Sentenca de 15 de julho de 2020. — O caso foi submetido a Corte
Interamericana de Direitos Humanos em 2018 e em 2020, a Corte proferiu uma Sentenca
mediante a qual declarou internacionalmente responsavel a RepUblica Federativa do
Brasil pelas violagGes a diversos direitos, em prejuizo a 60 pessoas falecidas e seis
sobreviventes da explosdo de uma fabrica de fogos de artificios, no municipio de Santo
Antbnio de Jesus, Estado da Bahia, assim como a 100 familiares das pessoas

falecidas e sobreviventes da exploséo.

Resumo da sentenca do Caso Empregados da Fabrica de Fogos de Santo Antdnio de

Jesus e seus familiares vs. Brasil

Caso Herzog e outros vs. Brasil - Sentenca de 15 de mar¢o de 2018 - O caso foi

submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2016 e em 2018, a Corte
proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente responsavel a
Republica Federativa do Brasil pela falta de investigagdo, julgamento e puni¢do dos

responsaveis pela tortura e assassinato de Vladimir

ri2


https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Resumo_Sentenca_Corte_IDH.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Sentenca___Caso_Barbosa_de_Souza_e_Outros_v._Brasil.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/ResumodasentenadoCasoBarbosadeSouzaeseusfamiliaresvs.Brasil.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/seriec_407_por.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/seriec_407_por.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/seriec_407_por.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/EmpregadosdaFbricadeFogosdeSantoAntniodeJesuseseusfamiliaresvs.Brasil.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/EmpregadosdaFbricadeFogosdeSantoAntniodeJesuseseusfamiliaresvs.Brasil.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/EmpregadosdaFbricadeFogosdeSantoAntniodeJesuseseusfamiliaresvs.Brasil.pdf
https://www.gov.br/mdh/pt-br/navegue-por-temas/atuacao-internacional/organizacao-dos-estados-americanos-oea/corte-interamericana-de-direitos-humanos/sentencas/Sentena_Caso_Herzog.pdf

Herzog, cometidos em um contexto sistematico e generalizado de ataques a
populacgéo civil da ditadura militar brasileira, assim como pela aplica¢do da Lei de
Anistia No. 6683/79 e de outros excludentes de responsabilidade proibidos pelo

Direito Internacional em casos de crimes contra a humanidade.

Resumo da sentenca do Caso Herzog e outros. vs Brasil

Caso Favela Nova Brasilia vs. Brasil - Sentenca de 16 de fevereiro de 2017 - O

caso foi submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2015 e em
2017, a Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente
responsavel a Republica Federativa do Brasil pela violagao do direito as garantias
judiciais de independéncia e imparcialidade da investigacdo, devida diligéncia e
prazo razoavel, do direito a protecdo judicial, e do direito a integridade pessoal,
com respeito as investigacdes sobre duas incursdes policiais na Favela Nova
Brasilia, na cidade do Rio de Janeiro, nos anos 1994 e 1995, que resultaram no

homicidio de 26 homens e em atos de violéncia sexual contra trés mulheres.

Resumo da sentenca do caso Favela Nova Brasilia vs. Brasil

Caso Trabalhadores da Fazenda Brasil Verde vs. Brasil - Sentenca de 20 de

outubro de 2016 - O caso foi submetido a Corte Interamericana de Direitos
Humanos em 2015 e em 2016, a Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual
declarou internacionalmente responsavel a Republica Federativa do Brasil pela
sujeicdo de pessoas ao trabalho forgado e a servidao por dividas, na Fazenda Brasil
Verde, localizada no Estado do Pard; e também a falta de prevencéo e resposta do

Estado no que diz respeito a violacdo dos direitos humanos no caso em tela.

Resumo da sentenca do caso Trabalhadores da Fazenda Brasil VVerde vs. Brasil

Caso Gomes Lund e outros (Guerrilha do Araguaia) vs. Brasil - Sentenca de

24 de novembro de 2010 - O caso foi submetido a Corte Interamericana de
Direitos Humanos em 2009 e em 2010, a Corte proferiu uma Sentenga mediante
a qual declarou internacionalmente responsavel a Republica Federativa do Brasil
pelos desaparecimentos forcados de membros da Guerrilha do Araguaia que
ocorreram entre 1972 e 1975, no contexto da ditadura militar brasileira, bem como
pela falta de investigacao desses acontecimentos.
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Resumo da sentenca do Caso Gomes Lund e outros (Guerrilha do Araguaia) vs.

Brasil.

Caso Garibaldi vs. Brasil - Sentenga de 23 de setembro de 2009 - O caso foi

submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2007 e em 2009, a
Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente
responsavel a Republica Federativa do Brasil pela morte de Sétimo Garibaldi por
um projétil de arma de fogo disparado por um dos individuos encapuzados. no
contexto de uma operacdo de despejo extrajudicial na Fazenda Sao Francisco,
localizada na cidade de Queréncia do Norte, no estado do Parana e ocupada por

aproximadamente cinquenta familias vinculadas ao MST.

Caso Escher vs. Brasil - Sentenca de 6 de julho de 2009 - O caso foi submetido

a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2007 e em 2009, a Corte proferiu
uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente responsavel a
Republica Federativa do Brasil pela intercep¢ao, monitoramento e divulgacédo das
conversas telefénicas de Arlei Joseé Escher, Dalton Luciano de Vargas, Delfino
José Becker conversas de Arlei José Escher, Dalton Luciano de Vargas, Delfino
José Becker, Pedro Alves Cabral e Celso Aghinoni, pela Policia Militar do estado
do Parand, dentro de um contexto de conflito social relacionado com a reforma

agréria em varios estados de Brasil, entre eles o Parana.

Caso Nogueira de Carvalho e outros vs. Brasil - Sentenca de 28 de novembro

de 2006 - O caso foi submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em
2005 e em 2006, sob a acusagdo que o Estado Brasileiro seria responsavel pelo
ataque armado sofrido por Gilson Nogueira de Carvalho, um advogado de direitos
humanos que trabalhava em um caso relativo aos “meninos de ouro”, um alegado
grupo de exterminio, o qual supostamente incluia agentes da policia civil e outros
funcionarios estatais. No entanto, ndo ficou demonstrado que o Estado tenha
violado nesse caso direitos humanos consagrados pela Convengdo Americana

sobre Direitos Humanos, restando absolvido.
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Caso Povo Indigena Xucuru vs.Brasil - de 5 de fevereiro de 2018 - O caso foi

submetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos em 2016 e em 2018, a
Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente
responsavel a Replblica Federativa do Brasil pela violacdo ao direito a
propriedade coletiva do Povo Indigena Xucuru e de seus membros, em
decorréncia do atraso no processo de demarcacao de seu territdrio ancestral e a
ineficAcia da protecdo judicial destinada a garantir o mencionado direito.

Resumo do caso Povo Indigena Xucuru vs. Brasil

Caso Ximenes Lopes vs. Brasil - Sentenga de 4 de julho de 2006. O caso ficou

marcado como a primeira condenagdo do Brasil no ambito da Corte
Interamericana de Direitos Humanos, sendo submetido em 2004 e em 2006 a
Corte proferiu uma Sentenca mediante a qual declarou internacionalmente
responsavel a Republica Federativa do Brasil pela morte e maus-tratos que o Sr.
Damido Ximenes Lopes foi submetido em um centro de saude privado que
prestava servi¢os no ambito do sistema publico de saude, sob cuidados médicos

psiquiatricos, bem como pela incapacidade de investigar e punir os responsaveis.**

Uma vez criando, junto ao Judiciario, a Departamento de Monitoramento das
Decisdes judiciais internacionais de Direitos Humanos pelo CNJ como pretende
a PL 591/2026 na forma previstas nos seus incisos até o VI na conformidade a
seguir: atende a disposicéo do artigo 103B da Constituicdo Federal Brasileira,
dispositivo acrescido na Carta Magna pela EC 61/2009 criando a CNJ que tem o
cunho de fiscalizar os atos dos juizes e tribunais, a EC 45/2009 que determina
todos os assuntos de direitos humanos cabem ser tratados como direitos
fundamentais e a justica federal como competente para dirimir sobre esta pauta
assim como a Portaria 190/2020 que instituiu 0 Observatorio da Aplicacdo dos
Direitos Humanos, resta a necessidade de ter um setor especifico para monitorar
como 0s processos submetidos as Cortes Internacionais sdo recepcionados e
julgados os assuntos de origem do Estado Brasileiro, inclusive para fins de

construir acervos jurisprudenciais, indicar doutrinas e enfatizar os tratados,

14 internacional@mdh.gov.br — Assessoria Especial de Assuntos Internacionais
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convengdes e 0s costumes estabelecidos no artigo 38, da CIJ — Corte
Internacional de Justica que dividem em fontes estatutarias (costumes, doutrinas,
tratados e principios gerais do direito) e fontes extraestatutaria ( principios do
direito internacional publico, soft law, atos unilaterais de Estado e atos unilaterais
de organizacdes internacionais/decisdes de organizacdes internacionais); fontes
principais (direito aplicavel diretamente a uma relacdo juridica e todas as fontes
formais excluindo jurisprudéncias e a doutrina) e fontes acessdrias (contribui para
elucidar uma norma e forma de aplicar e jurisprudéncias e doutrinas; fontes
convencionais (fruto de acordo de vontades e tratados e parte de doutrina e
costumes) e fontes ndo convencionais (fruto da evolucdo da realidade
internacional e todas as demais inclusive para outra parte da doutrina e

costumes).’®

“I1 —acompanhar e fiscalizar a implementacao de parametros de direitos
fundamentais estabelecidos no ambito dos Sistemas Internacionais de
Direitos Humanos, inclusive pela promocdo do controle de
convencionalidade no ambito do Poder Judiciario; Il — coordenar, na
qualidade de érgdo central, a rede de Unidades de Monitoramento e
Fiscalizacdo das Decisdes dos Sistemas Internacionais de Direitos
Humanos no ambito do Poder Judiciario; IV — zelar pela observancia,
pelo Poder Publico, das decisdes emanadas dos 6rgdos dos Sistemas
Internacionais de Direitos Humanos, podendo, para tanto, solicitar
informacdes de drgdos e entidades, bem como emitir orientacGes e notas
técnicas; V — promover e apoiar a universalizacdo do acesso a Justica e a
adocao de tecnologias digitais e de inteligéncia artificial em conformidade
com as normas e parametros nacionais e internacionais de Direitos
Humanos; e VI — promover agdes, projetos e politicas judiciarias de
Direitos Humanos, considerando os parametros normativos e as boas

praticas nacionais e internacionais”

1515 pORTELA, Paulo Henrique Gongalves. Direito Internacional Publico e Privado — Incluindo Nog¢des de
Direitos Humanos e Direito Comunitdrio — 112 Edi¢cdo — ano 2019 — Editora Podivum — pag. 62
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Outrossim, considerando que ha& outras cartas internacionais que
envolvem Direitos Humanos como a Convencéao de Direitos Humanos dos

Povos Africanos, a Carta de Banjul de 1981'® que tem a fungéo de garantir

a dignidade humana dos cidaddos dos cinquenta e um do total de cinquenta
e quatro Estados Africanos signatarios deste evento bem como a Carta dos
Direitos Fundamentais da Uni&o Européial’ com o mesmo objetivo porém
em relacéo aos Estados europeus signatarios, entende-se importante trazer
ao acervo das decisdes destes para inclusive compor a jurisprudéncia a
titulo de direito comparado, entendendo que caberia normas

administrativas vinculada a este projeto de lei para 0 acesso.

Por fim, a construcdo de acervo jurisprudencial de decis@es dos tribunais

internacionais faz necessario a defesa dos direitos humanos em suas

fundamentacbes, criando o DDH para este fim, a sociedade juridica
principal tera pleno acesso aos julgados como ja existem no ordenamento
juridico brasileiro, que com a complexidade evidente das relagdes sociais
e a dificuldade de criacdo de novas normas, é indispensavel esta evolucgdo

das decisdes judiciais.*®

16
17

18 PORTELA, Paulo Henrique Gongalves. Direito Internacional Piblico e Privado — Incluindo Nog¢ées de
Diritos Humanos e Direito Comunitdrio — 112 Edicdo —ano 2019 — Editora Podivum — pag. 66
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5. Concluséo e Sugestdes

Como menciona LUIS ROBERTO BARROSO em sua obra sobre A Dignidade
da Pessoa Humana no Direito Contemporaneo a dignidade humana tem seu bergo secular
na filosofia, onde os pensadores inovadores como Cicero e Immanuel Kant que
construiram uma visdo de mundo que reserva ao ser humano um lugar e um papel
centrais no universo, o valor intrinseco de cada pessoa e a capacidade individual de ter
acessos aos direitos individuais, sendo este valor vinculado a moralidade, a conduta
correta e a vida boa, que ao avancar o século XX, passou a ser uma meta politica a ser
alcancado pelas instituicdes nacionais e internacionais, o0 que torna um direito

fundamental nas democracias constitucionais de modo geral.®

Ainda segundo LUIS ROBERTO BARROSO, o principio constitucional de
dignidade humana desempenham diferentes papeis no sistema juridico visto que no
momento da sua aplicacdo concreta eles sempre geram regras que regem situacoes
especificas como forma de distinguir o seu papel, considerando que seu papel essencial é
proteger a dignidade do homem em todos os seus aspectos®® Todavia, levando em conta
que a tendencia ao liberalismo no ambito global atual permite a relativacdo inclusive
destes direitos mais basilares, a aplicacdo das referidas normas de protecdo a dignidade
humana, entende-se que faz necessario té-las, sejam internacionais ou nacionais,

especificas para os casos em que envolve este direito fundamental.

Diante da evidente necessidade de monitoramento das decisdes das Cortes
Internacionais em relacdo aos assuntos do Estado Brasileiro submetidos aqueles
julgamentos, considerando que ainda ndo ha organismo especificos para este fim no
Judiciario, concordamos plenamente pela aprovacdo da PL 561/2026 vez que as
informagdes so se encontram no Ministério da Cidadania e Direitos Humanos, setor do

executivo.
Maria da Conceicao dos Santos de Jesus

Advogada especialista em Direitos Humanos e Mestre em Direito Forense
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