Dalmo de Abreu Dallari _

Discurso proferido no Instituto dos Advogados do Brasil,

na solenidade de recebimento da Medalha Teixeira de Freitas,
no Rio de Janeiro, em 4 de Maio de 2005.

Receber dos meus colegas eminentes, que expressam o pensamento do Instituto
dos Advogados do Brasil, a Medalha “Teixeira de Freitas®’, a mais elevada honraria
conferida pela instituicdo e com a qual j& foram galardoadas figuras da mais alta
expressao do Direito brasileiro, é um privilégio que vai muito além de tudo aquilo que eu
poderia imaginar que um dia me fosse concedido pelo desempenho de minhas atividades
em defesa do Direito e pela promogdo da Justica. Vejo nesta concessdo o
reconhecimento de que minhas convicgbes e as agbes que elas tém inspirado se
identificam com os mais altos objetivos do Instituto dos Advogados Brasileiros e fico
imensamente agradecido pela generosidade da manifestagdo formal desse
reconhecimento. A Medalha “Teixeira de Freitas” passara a integrar, a partir de hoje, a
parte mais valiosa do patriménio moral e afetivo que transmitirei a meus filhos e netos.

Meus caros colegas, minhas senhoras e meus senhores |

1. Tendo o privilégio de falar nesta oportunidade e com a convicgao de que minhas
palavras, além de serem ouvidas neste seleto auditério, serdo transmitidas também a
muitos iniciantes da Advocacia, ou a jovens que pensam ingressar nela para se
realizarem profissionalmente, acho oportuno fazer uma reflexdo sobre a Advocacia
enquanto opgao de uma vida, concluindo pela avaliagdo do papel do Advogado nesta fase
histérica da humanidade e no estagio atual da sociedade brasileira. Para tanto, e ja tendo
em conta as circunstancias, o conflito de valores e os mais graves problemas humanos de
nossa época, comecarei por aquilo que deveria ser 6bvic e que, no entanto, é
absolutamente necessario lembrar, que é o significado do Direito e da Justica para a

pessoa humana.

Sera que ainda tém alguma importancia o Direito e a Justiga, quando muitos
proclamam que ja existe um mundo completamente novo, que as relagbes humanas estéo
globalizadas e totalmente submetidas as leis do mercado, que a humanidade atingiu o
apice do desenvolvimento cientifico e tecnolégico, a ponto de dispensar a colaboragdo de
Deus na criag@o de outros seres humanos ? Para dar resposta a essas indagagbes, fago



um recuo de vinte e cinco séculos na histéria e retomo algumas verdades essenciais
proclamadas por Aristételes e jamais desmentidas pela realidade concreta. A primeira
dessas verdades é a constatacdo da natureza associativa do ser humano, com as
conseqiiéncias que dai decorrem e que muitos hoje fingem ignorar ou pretendem
menosprezar, entontecidos pela ignorancia, pela inconsciéncia ou pela arrogancia.

A verdade muito simples, facil de constatar e impossivel de ser negada, € que
nenhum ser humano pode viver sozinho, pois todos, sem uma Gnica excegdo, necessitam
permanentemente do apoio de outros, para satisfacdo de suas necessidades materiais,
intelectuais, afetivas e espirituais. Por esse motivo, a pessoa humana concreta, real, sé
pode ser concebida convivendo com outras pessoas. A par disso, € importante assinalar
que, além de serem associativas por natureza, todas as pessoas nascem livres, com o
pensamento livre e sem qualquer amarmra natural que torne uns menos livres do que
outros. E todos os seres humanos nascem iguais, tém essenciaimente o mesmo valor. Foi
com base na constatacdo milenar dessas verdades, e por ter ficado evidente que tais
verdades estavam sendo desprezadas por muitos, que a Organizacao das Nacbes
Unidas, buscando corrigir os descaminhos que impedem a humanidade de viver em paz,
proclamou, no artigo primeiro da Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, que “todos
os seres humanos nascem livres e iguais em dignidade e direitos”. “Todos os seres
humanos”, sem nenhuma excegao e sem que exista qualquer fundamento para que algum
ser humano se considere superior a qualquer outro.

Os seres humanos, todos livres e iguais, t&ém a mesma necessidade de conviver
com outros seres humanos, desde o0 nascimento até a morte, ndo importa qual seja a
condicdo econdmica e social. Entretanto, essa convivéncia, que é uma necessidade
essencial de todas as pessoas, cria sempre a possibilidade de conflitos e o risco de
violéncias e injusticas. Observou Kant que a busca da paz mundial exige um esforgo para
a pacificagdo dos antagonismos, explicando que antagonismo, em sua linguagem,
significa a ‘insociavel socialidade®, pois ao mesmo tempo em que percebe que tem
necessidade do outro e por isso busca a convivéncia, o ser humano tem um “egoismo
essencial’, que as vezes se torna muito forte em determinadas pessoas e em certas
circunstancias, dificultando ou tormando extremamente conflitiva a convivéncia. Os mais
egoistas e mais poderosos tendem a colocar seus interesses em primeiro lugar, ainda que
seja para a obtengdo de proveitos supérfluos e prejudicando ou destruindo bens
essenciais de outros seres humanos. Isso esta na raiz de graves injusticas sociais, de
sofrimentos, de humilhagdes, de praticas discriminatorias e, muitas vezes, de completa



marginalizagdo de pessoas, que ndo tém reconhecida nem respeitada sua dignidade de
seres humanos.

Para que a convivéncia humana seja benéfica para todos e para que as diferencas
entre as pessoas, sejam elas acideniais ou decorrentes de convengdes sociais, nao
sirvam de pretexto para ofensas a dignidade dos menos favorecidos, € que existem
regras de convivéncia, encontrando-se ai o nascedouro da ética e do direito. A idéia de
direito faz pensar, desde logo, na existéncia de regras de comportamento social, mas é
absolutamente necessario acrescentar, também, que no estabelecimento das regras de
convivéncia é absolutamente indispensavel que esteja sempre presente a idéia de justica.
As pessoas tém a sua individualidade e nisso sdo diferentes, embora essencialmente
iguais em direitos e dignidade, mas apesar das diferengas individuais podem conviver em
paz, em beneficio de todos, se a convivéncia for disciplinada por regras que sejam iguais
para todos e que sejam justas.

Foi a partir desses fatos e dessas circunstancias que, ha milénios, surgiu a ordem
juridica, que evoluiu juntamente com a evolucéo da humanidade, ganhando complexidade
a medida em que as sociedades humanas se tomaram mais complexas. O ponto mais
avangado dessa evolucio foi, precisamente, a tomada de consciéncia de que todos 0s
seres humanos séo livres e iguais em direitos e dignidade e de que a ordem social deve
ser justa, o que se expressa formalmente, na atualidade, pela existéncia de uma
Constituicdo, consagrando com linguagem clara e incisiva, em regras juridicas de eficacia
superior, 0 Estado Democratico de Direito. A primeira conclusdo é que do ponto de vista
formal a sociedade brasileira tem situacio de vanguarda, pois jA chegou a essa
Constituicdo, que consagra a dignidade humana como principio fundamental, afirma a
liberdade e a igualdade como direitos de todos e define instrumentos e meios
institucionais para a garantia dos direitos. Como se explica, entdo, que existam no Brasil
tremendas injusticas ostensivamente exibidas, agredindo individuos, grupos sociais e
vastos segmentos da populagéo ? O que falta, o que fazer e quem pode e deve fazer algo
para eliminagao das injusticas ?

2. Na resposta a essas indagagdes surge, com grande énfase, a figura do
Advogado, ndo como causador das injustigas ou como {nico ou principal responséavel por
sua eliminagdo, mas como agente necessario e, por definicdo, comprometido com a
busca permanente de realizacdo da Justica, nos planos individual e social. O Advogadd
tem implicito, nessa condigdo, o dever de denunciar, pedir, exigir e batalhar



incansavelmente, aceitando sacrificios € mesmo assumindo riscos, em casos extremos,
enfrentando os criadores, beneficiarios e protetores das injusticas, para que por meios
pacificos, através do direito, sejam eliminados os fatores e as situagdes que impedem a
implantagéo de uma sociedade livre e justa.

A verdade & que, no Brasil, como em muitas outras partes do mundo, a igualdade
de direitos € uma proclamagéo formal constantemente, e muitas vezes tragicamente,
desmentida pela realidade. Diz a Constituicao que todos s&o iguais em direitos e, no
entanto, para milhdes de brasileiros tudo se passa como se os direitos ndo existissem. Na
realidade, como ja tive ocasido de afirmar em outra oportunidade, um direito que nao é
assegurado nem pode ser usado é um falso direito. Em tal sentido, pode-se dizer que
muitos dos direitos que figuram na Constituicdo brasileira como direitos de todos sdo na
realidade, para muitos brasileiros, falsos direitos, pois, a par de serem desconhecidos por
muitos, ndo tém a minima garantia quando sdo negados ou lesados e seus titulares nao
tém as condicdes materiais minimas necessarias para o gozo de tais direitos. Isso
acontece com grande nimero de homens e mutheres, velhos e criangas, mas também
jovens, que vivem marginalizados ou sofrem discriminacfes evidentes, sem a minima
possibilidade de defesa ou de rea¢do por meios juridicos. A Constituicdo e as leis dizem
que eles também sdo cidadéos, iguais a todos os demais em direitos e dignidade, mas na
melhor das hipéteses eles sdo tratados como cidaddos de categoria inferior, para quem o
direito s6 existe e s6 é lembrado quando se trata de reprimi-los ou até de suprimi-los, ou
ainda de impor-lhes alguma penalidade, em nome da protegio dos direitos dos cidadaos

de primeira classe.
O Advogado tem o dever, ético e juridico, de olhar de olhos abertos para essas

situagdes e de usar seus conhecimentos de direito e os instrumentos juridicos que a
Constituigio e as leis lhe outorgam, para que isso se modifique, para que os direitos
sejam uma realidade, inclusive no momento de punir, jamais ficando indiferente, ou, pior
ainda, nunca dando seu apoio, fingindo n3o ver ou buscando pretextos para se omitir,
como se as injusticas n2o lhe dissessem respeito ou como se n3o percebesse que elas
existem. Esse dever do Advogado, que enobrece a profissdo e ressaita seu enorme valor
social, esta expressamente afirmado na Constituicdo brasileira, quando diz, no artigo 133,
que “o advogado é indispensavel & administracdo da justigca”. Seria mesquinho pretender
que essa proclamagao constitucional sé se refere a presenga necesséria do Advogado
nos procedimentos judiciarios, pois a afirmag&o € muito mais ampla e administrar a justica
é coisa que deve ocorrer em todas as circunstancias da convivéncia humana, pois em



todas elas existe a possibilidade e o risco de serem cometidas injusticas. O que decorre
daquele dispositivo constitucional é o pressuposto de que o Advogado, mais do que
ninguém, conhece os direitos e os meios para lhes assegurar protecio e garantia e para
Ihes dar efetivag@o e por isso jamais ele deve ser obstado no exercicio da missio de agir
para que a Justica prevalecga.

E oportuno lembrar que na linguagem do direito italiano existe uma diferenciagéo
entre Avvocato e Procuratore, observando alguns estudiosos das origens da Advocacia,
entre os quais estao Camelutti e Zanardelli, que desde a idade Média, por volta do século
X, ja aparece o Advogado como assistente, conselheiro, apoiador, cuja presenca é
registrada, ao lado de pessoas incumbidas de administrar e decidir. Numa bela passagem
de um artigo sobre “A Missdo do Advogado”, Orlando Gomes lembra a metafora de
Camelutti, comparando a fala do Advogado defensor do Direito e da Justica a musica,
uma forma de arte. E acrescenta o notavel mestre baiano: “Musica que tem de ser
executada com todo o calor humano, sob os efliivios dessa temura que se desprende do
amor ao proximo e da tolerancia para com as fraquezas humanas. Pois até nos casos em
que nao esta em jogo a liberdade de um homem, o futuro de uma familia, ou o destino de
uma vida, o litigante ou o delinqlente carece principalmente de quem o ajude ou o apdie”.
E conclui: “Ad vocatus — a prépria expressdo diz que € chamado para dar ajuda, para
auxiliar a quem precisa de justica’.

3. O Advogado tem papel de extrema relevancia na vida social e deve estar
consciente disso, de sua enorme responsabilidade e da necessidade de se preparar para
o exercicio de suas funcdes, estando atento para jamais colaborar com a pratica ou a
manutencao de injusticas e nunca negar seu apoio aqueles que necessitam dele para que
seus direitos sejam respeitados, assegurando-se, em todas as circunstancias, o respeito &

Justica.

Cabem aqui algumas adverténcias, que se tornam necessarias em decorréncia de
graves distorcies que influem sobre a formacdo e as atividades profissionais dos
Advogados. Em primeiro lugar, quanto a formacéo, ha muitas décadas vem sendo
denunciado o grave desvio, cujo nascedouro se encontra no inicio do século dezenove,
que levou ao exacerbado positivismo juridico, tendo como consequéncia pratica o
legalismo formalista, desprovido de compromisso com a Justica. Uma arrogante e
pretenciosa teorizagdo deu aparéncia de verdade cientifica a esse esvaziamento do

conteldo ético das relagbes juridicas. I1sso ainda tem présenga muito forte nos cursos
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juridicos, que, em grande parte, sdo cursos de legislagdo, néo de direito. E, no entanto, a
histéria da humanidade ensina com muita eloqiéncia que, muitas vezes, as mais
violentas e brutais agressbes a pessoa humana, a sua dignidade e aos seus direitos
foram cometidas legaimente. O exemplo mais gritante dessa degradagdo da idéia de
direito ocorreu com a criagdo e implantacdo da legalidade do nazismo, mas, ainda que
com menor intensidade, essa mesma degradacdo ocorre em todos o0s sistemas
antidemocraticos, como tivemos ocasido de comprovar quando se instalou no Brasil, em
1964, a ditadura militar.

Outra distorgdo que atrapalha gravemente a formag¢do dos Advogados, e que
aparentemente é oposta.ao poéitivismo juridico, é o dogmatismo, que supervaloriza
abstracdes tedricas e paira nas alturas da teorizagdo, ignorando as tragicas injusticas que
pululam a sua volta. Esse dogmatismo tem “modas” em cada época, expressando-se pela
exaltacdo de novos tedricos como se fossem demolidores de enganos antigos
ingenuamente aceitos pela teoria juridica, e reveladores da verdade verdadeira. Esse
dogmatismo tem agora a versdo de nossa época e é tdo pernicioso quanto os demais,
pois se apresenta com arrogancia e atrevimento, tratando como ignorantes, tolos e
ingénuos os que ndo o seguem & nao reconhecem nele a revelacédo do verdadeiro génio
juridico. Como todas as demais, essa expressao pretensamente moderna do dogmatismo
ignora a realidade social, n&o consegue vé-la ou propositadamente procura ignora-la por
ser desprovida de brilho intelectual. A conseqiéncia tremendamente maléfica € que os
profissionais formados sob influéncia dessa postura so intteis em termos de ajuda aos
que necessitam de justica e ndo ddo qualquer contribuicdo para a eliminagé&o ou
diminuicao das injusticas que degradam a convivéncia humana. Assim, pois, € necessario
e oportuno exigir que os cursos juridicos sejam comprometidos com a formacgdo dos
profissionais que a realidade social reclama para que todos os seres humanos sejam
tratados com justica. Isso é necessario e urgente para que o direito e a Advocacia, assim
como as demais profissdes juridicas, ndo se desmoralizem e ndo caiam no desprezo
como aparatosas inutilidades.

Outra adverténcia necessaria € quanto as ambigbes que degradam a convivéncia
humana, atingindo de varias formas os Advogados, reduzindo ou anulando seu valor
humano e social. Muitos autores ja denunciaram a corrupgdo da ética pela ambicao de
poder, que, em nossa época, € sobretudo poder econémico, que se confunde muitas
vezes com a ambigao de ganho e de acréscimo ou acumulagdo de bens materiais. Nossa

época sofre as agressdes de um exacerbado materialismo, que néo da importancia a
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pessoa humana, & sua dignidade, aos seus valores éticos e aos seus direitos
fundamentais. A par disso, pelos progressos técnicos dos meios de comunicagdo de
massa foi exacerbada a ambigdo de prestigio social, que também contribui para a
degradagédo da pessoa humana e de sua dignidade.

Essas ambigdes afetam, &s vezes gravemente, o exercicio da Advocacia,
sobretudo de duas formas. De um lado sdo os que procuram utilizar o advogado para
buscar a satisfagdo de suas ambig¢des, procurando subterfigios para obter mais, para
conseguir maior proveito e satisfacdo, fugindo as suas responsabilidades éticas e
juridicas. O Advogado ¢ visto e usado como o habil e inteligente espertalhdo, que se vale
de uma linguagem sofisticada para acobertar as ilegalidades e injusticas, procurando
mesmo criar uma aparéncia de escripulos éticos e de exigéncia de respeito a estrita
legalidade para acobertar com uma capa de aparente dignidade as mais ignébeis
agressdes a ética e ao direito. E triste, muito triste, ver que existem Advogados que se
prestam a esse papel, que contribuem para a degradag¢do da Advocacia, que procuram,
de qualquer modo, satisfazer suas proprias ambigcdes, entre as quais ndo se inclui a
ambicao de promover Justica.

E preciso dizer aos jovens, com toda a énfase, que o Advogado que enriqueceu na
profissdo porque conseguiu uma clientela rica ou porque utilizou seus conhecimentos
para fugir aos encargos sociais, € nada fez para a corre¢do de injusticas, ou aquele que
conseguiu grande prestigio social mas permaneceu encastelado em sua torre de marfim,
sem dar sua solidariedade efetiva aos que necessitam de justica, ambos podem ter a
aparéncia de vencedores mas, na realidade, fracassaram como Advogados e, por ter sido
essa a opgao de sua vida, fracassaram como seres humanos e ndo poderdo ter a paz de

consciéncia.

4. Embora seja necessdrio e oportuno assinalar os aspectos negativos, para
denuncié-los e impedir sua continuidade e seu agravamento, € justo e necessario deixar
bem evidente que, para nossa alegria e felicidade, é muito grande o nimero dos
Advogados conscientes de suas responsabilidades e de sua missdo como defensores da
pessoa humana e de sua dignidade e que, por isso, utilizam seus conhecimentos e todos
0s meios ao seu alcance para que nas relagbes humanas prevalegam o Direito e a
Justica. E preciso falar sem descanso, insistentemente, sempre que possivel, no valor
humano e social da Advocacia, quando exercida corretamente, com dedicacdo e

dignidade, em beneficio da humanidade. O Advogado deve manter-se e agir como pessoa



livre, agindo sem o temor de contrariar os poderosos e jamais permitindo que suas
ambi¢cdes ou conveniéncias pessoais o levem a omiti-se perante uma injustica ou a
contribuir para que ela se instale ou permaneca. O Advogado deve ser corajoso e mesmo
atrevido em suas denuncias e postulagdes contra as injustigas, usando, segundo a bela
expressao do Padre Vieira, “a licenca e a liberdade que tem quem nao pede favor, mas
justiga”. .

Em conclusdo, permitam-me dizer que tudo aquilo que eu considero serem
deveres éticos e juridicos dos Advogados conscientes de suas responsabilidades eu
tenho procurado fazer ao longo de minha vida. Ingressando no curso juridico em 1953, .
nesse mesmo ano iniciei minhas atividades como auxiliar de Advogado, com a felicidade
de trabalhar com um Advogado, depois Juiz, Alfredo Gallo Junior, que dignificou a
Advocacia e me fez ver que o uso dos conhecimentos juridicos em favor dos que
necessitam de Justiga, agindo com espirito de solidariedade, amor ao direito e desapego
de ambigcdes pessoais, proporciona alegria, paz de consciéncia e a satisfagéo intensa de
ter combatido 0 bom combate. Concluo com a frase final de Calamandrei, em sua obra
magistral, “Eles, os Juizes, vistos por nés, os Advogados”: “Sei que a consciéncia de ter
gasto a melhor parte de minha vida a assegurar a justa felicidade alheia me dara paz e
esperancga até o meu ultimo alento”.

Muito obrigado.



